
 

 

 



อันดับขีดความสามารถในการแข่งขันของไทยด้านนวัตกรรม ประจำปี 2563 
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Cornell University ร ่วมก ับ  INSEAD และ WIPO จ ัดทำด ัชน ีช ี ้ ว ัดความสามารถด ้านนว ัตกรรม 

ของแต่ละประเทศและเผยแพร่ในรายงาน The Global Innovation Index (GII) ตั้งแต่ปี 2550 และมีการจัดทำ
ล่าสุดในปี 2563 มีประเทศที่เข้าร่วมการจัดอันดับทั้งหมด 131 ประเทศ/เขตเศรษฐกิจ โดยในการจัดอันดับ
ความสามารถด้านนวัตกรรมของแต่ละประเทศของ GII นั้น ได้พิจารณาดัชนี 2 ประเภทหลัก คือด้านทรัพยากร 
และด้านผลผลิต ประกอบไปด้วย 7 ปัจจัยหลัก คือ  

1) ดัชน ีทร ัพยากรด ้านนวัตกรรม  (Innovation input sub-index) โดยคำนวณจากค่าเฉลี่ย 
ของคะแนน 5 ปัจจัย ประกอบด้วย 
(1) สถาบัน (Institutions)  
(2) ทุนมนุษย์และการวิจัย (Human capital and research)  
(3) โครงสร้างพื้นฐาน (Infrastructure)  
(4) ศักยภาพทางการตลาด (Market sophistication)  
(5)   ศักยภาพทางธุรกิจ (Business sophistication) 

2) ดัชนีผลผลิตด้านนวัตกรรม (Innovation output sub-index) โดยคำนวณจากค่าเฉลี ่ยของ
คะแนน 2 ปัจจัย ประกอบด้วย  
(1) ผลผลิตจากการพัฒนาความรู้และเทคโนโลยี (Knowledge and technology outputs)  
(2) ผลผลิตจากความคิดสร้างสรรค์ (Creative outputs)  

โดยดัชนี GII score จะคำนวณจากค่าเฉลี่ยของดัชนีทรัพยากรด้านนวัตกรรม ( Innovation input sub-
index) และดัชนีผลผลิตด้านนวัตกรรม (Innovation output sub-index)  

จากรายงาน The Global Innovation Index 2020 นั้น ประเทศที่มีความสามารถด้านนวัตกรรมสูงสุด
สามอันดับแรกคือ สวิตเซอร์แลนด์ สวีเดน และสหรัฐอเมริกา ตามลำดับ ส่วนประเทศไทยมีอันดับความสามารถ
ด้านนวัตกรรมอยู่ในอันดับที่ 44 (จากเดิมอันดับที่ 43 ในปี 2562) โดยมีอันดับดัชนีทรัพยากรด้านนวัตกรรมลดลง 
1 อันดับ (จากเดิมอันดับที่ 47 ลงมาอยู่ในอันดับที่ 48) และมีอันดับดัชนีผลผลิตด้านนวัตกรรมลดลง 1 อันดับ
เช่นกัน (จากเดิมอันดับที่ 43 ลงมาอยู่ในอันดับที่ 44)  

แม้จะมีอันดับลดลง แต่เมื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างรายได้ (GDP per capita) กับประสิทธิภาพด้าน
นวัตกรรม (GII score) พบว่า ประเทศไทยยังมีความก้าวหน้าในด้านนวัตกรรมที่สูงกว่าความคาดหมาย 

เมื่อเปรียบเทียบกับกลุ่มประเทศในระดับรายได้ upper-middle income แล้ว ประเทศไทยอยู่ในอันดับที่ 
4 จากทั้งหมด 37 ประเทศ/เขตเศรษฐกิจ และมีคะแนนในทุกปัจจัยสูงกว่าค่าเฉลี่ยของประเทศในกลุ่มรายได้
เดียวกนั (รูปที่ 1) 



อย่างไรก็ตาม เมื่อเปรียบเทียบกับกลุ่มเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ เอเชียใต้ และโอเชเนีย (SEAO) แล้วพบว่ามี
เพียงปัจจัยด้านศักยภาพทางการตลาด (Market sophistication) เพียงปัจจัยเดียวเท่านั้นที่อยู่เหนือค่าเฉลี่ยของ
กลุ่มประเทศในแถบนี้  

และเมื่อเปรียบเทียบเฉพาะในกลุ่มอาเซียนพบว่า ประเทศไทยยังเป็นรองประเทศสิงคโปร์ (อันดับที่ 8) 
มาเลเซีย (อันดับที่ 33) และเวียดนาม (อันดับที่ 42) 

 
รูปที่ 1 คะแนนของประเทศไทยแบ่งตามปัจจัย 
ที่มา : Global innovation Index 2020 
 
หากพิจารณาปัจจัยหลักทั้ง 7 ปัจจัยจะพบว่า ประเทศไทยมี 4 ปัจจัย ที่มีอันดับดีขึ ้น ได้แก่ โครงสร้าง

พื ้นฐาน (Infrastructure) ศักยภาพทางการตลาด (Market sophistication) ศักยภาพทางธุรกิจ (Business 
sophistication) และผลผลิตจากความคิดสร้างสรรค์ (Creative outputs) 

ส่วนปัจจัยหลัก ที่มีอันดับแย่ลง มี 3 ปัจจัย ได้แก่ สถาบัน (Institutions), ทุนมนุษย์และการวิจัย (Human 
capital and research) และผลผลิตจากการพัฒนาความรู ้และเทคโนโลยี  (Knowledge and technology 
outputs) (ตารางที่ 1) 
 
 

 



ตารางท่ี 1 ความสามารถด้านนวัตกรรมของประเทศไทย 

ปัจจัย 
2557 2558 2559 2560 2561 2562 2563 

คะแนน/ค่า 
ในปี 2562 

คะแนน/ค่า 
ในปี 2563 

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 
Value in 
2019 

Value in 
2020 

จำนวนประเทศ (Number of countries) 143 141 128 127 126 129 131     
อันดับความสามารถด้านนวัตกรรมของประเทศไทย (GII: Global 
Innovation Index, (Score 0-100)) 48 55 52 51 44 43 44 38.6 36.68 
ดัชนีทรัพยากรด้านนวัตกรรม (Innovation input sub-index, 1-7 (best))  52 62 57 65 52 47 48 46.6 45.45 
1) สถาบัน (Institutions)  94 92 81 75 65 57 65 65.8 64.1 
1.1 สภาพแวดล้อมทางด้านการเมือง (Political environment) 95 103 82 79 69 50 51 60.6 62.5 
1.2 สภาพแวดล้อมทางด้านกฏหมาย (Regulatory environment) 122 119 111 110 102 105 113 52 45.3 
1.3 สภาพแวดล้อมทางธุรกจิ (Business environment) 52 48 54 37 21 20 20 84.7 84.6 
2) ทุนมนุษย์และการวจิัย (Human capital and research)   36 60 70 72 57 52 67 34.7 29.9 
2.1 การศึกษา (Education) 67 45 78 85 92 81 87 40.6 37.6 
2.2 การศึกษาระดับอุดมศึกษา (Tertiary education) 5 93 92 90 55 45 58 37.1 35.4 
2.3 การวิจยัพัฒนา (Research and development) 51 48 43 40 39 41 46 26.4 16.7 
3) โครงสร้างพื้นฐาน (Infrastructure) 71 64 68 71 72 77 67 43.6 40.1 
3.1 เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร (ICTs) 81 73 71 71 72 77 79 60.8 61.3 
3.2 โครงสร้างพื้นฐานทั่วไป (General infrastructure) 43 40 46 51 60 54 50 37.3 30.5 
3.3 ความยั่งยืนด้านสิ่งแวดล้อม (Ecological sustainability) 70 71 78 77 85 85 67 32.7 28.4 
4) ศักยภาพทางการตลาด (Market sophistication)  34 41 28 42 28 32 22 56.5 57.8 
4.1 เครดิต (Credit) 65 64 60 58 42 42 21 46.6 54 
4.2 การลงทุน (Investment) 21 30 24 50 41 41 31 48.9 45.9 
4.3 การแข่งขันทางการค้า (Trade, competition and market scale) 35 62 31 26 23 22 25 74 73.4 
5) ศักยภาพทางธุรกิจ (Business sophistication) 55 54 49 68 62 60 36 32.3 35.4 
5.1 บุคลากรที่มีความรู้ (Knowledge workers) 48 39 37 85 79 80 51 32.2 37.3 
5.2 การเชื่อมโยงนวัตกรรม (Innovation linkages) 94 96 84 85 86 81 68 21 20 
5.3 การดูดซับความรู้ (Knowledge absorption) 38 44 40 22 28 30 15 43.8 49 
ดัชนีผลผลิตด้านนวัตกรรม (Innovation output sub-index) 49 50 50 43 45 43 44 30.7 27.91 
6) ผลผลิตจากการพัฒนาความรูแ้ละเทคโนโลยี (Knowledge and 
technology outputs) 47 48 46 40 40 38 44 31.3 28.6 
6.1 การสร้างความรู้ (Knowledge creation) 62 57 54 47 50 54 54 16.7 18.1 
6.2 ผลกระทบเชิงความรู้ (Knowledge impact) 43 49 44 35 31 34 32 43.6 33.5 
6.3 การเผยแพร่ความรู ้(Knowledge diffusion) 52 45 38 39 33 25 36 33.8 34 
7) ผลผลิตจากความคิดสร้างสรรค์ (Creative outputs)  60 52 57 53 50 54 52 30 27.3 
7.1 สินทรัพย์ที่จับต้องไม่ได้ (Intangibles assets) 85 83 76 62 60 61 57 41.5 29 
7.2 สินค้าและบริการเชิงสร้างสรรค์ (Creative goods and services) 27 25 27 20 23 18 14 33.5 37.9 
7.3 การสร้างสรรค์ผ่านสื่อออนไลน์ (Online creativity) 63 62 65 67 66 74 73 3.5 13.2 

ที่มา : Global innovation Index 
 
 



เนื ่องจากเป็นการจัดอันดับความสามารถด้านนวัตกรรม จึงมีตัวชี ้ว ัดที ่เกี ่ยวข้องกับการอุดมศึกษา 
วิทยาศาสตร์ วิจัยและนวัตกรรม แฝงอยู่ในทุกปัจจัยหลัก อย่างไรก็ตาม มีปัจจัยหลักที่เกี่ยวข้องกับ อววน. เป็น
อย่างมาก 2 ปัจจัย ได้แก่ ทุนมนุษย์และการวิจัย (Human capital and research) และผลผลิตจากการพัฒนา
ความรู้และเทคโนโลยี (Knowledge and technology outputs) 

 
ตารางท่ี 2 ปัจจัยหลักด้านทุนมนุษย์และการวิจัย 

ตัวช้ีวัด 
2019 2020 

value rank value rank 
2) ทุนมนุษย์และการวิจัย (Human capital and research)   34.7 52 29.9 67 
2.1 การศึกษา (Education) 40.6 81 37.6 87 
  2.1.1 ค่าใช้จ่ายด้านการศึกษา (%GDP) 4.1 74 4.1 68 
  2.1.2 การลงทุนของรัฐบาลต่อจำนวนนักเรียนมัธยมศึกษา (%GDP/cap) 18 62 18 61 
  2.1.3 จำนวนปีท่ีได้รับการศึกษา (ปี) 15.4 40 15.4 41 
  2.1.4 คะแนนสอบ PISA วิชาการอ่าน คณิตศาสตร์ และวิทยาศาสตร ์ 415.3 56 412.4 61 
  2.1.5 อัตราส่วนนักเรียนต่อครูในระดับมัธยมศึกษา (%) 24.2 97 25.9 109 
2.2 การศึกษาระดับอุดมศึกษา (Tertiary education) 37.1 45 35.4 58 
  2.2.1 อัตราการเข้าศึกษาต่อระดับอุดมศึกษา (%) 49.3 57 49.3 61 
  2.2.2 อัตราส่วนบัณฑิตสายวิทยาศาสตร์และวิศวกรรมศาสตร์ (%) 27.9 20 27.9 24 
  2.2.3 อัตราส่วนนักเรียนตา่งชาติที่เข้ามาศึกษาในประเทศ (%) 1.3 83 1.3 85 
2.3 การวิจัยพัฒนา (Research and development) 26.4 41 16.7 46 
  2.3.1 อัตราส่วนนักวิจัยต่อประชากร 1 ล้านคน (FTE/mn pop) 1210.4 48 1350.3 47 
  2.3.2 ค่าใช้จ่ายด้านการวิจัยและพัฒนา (%GDP) 0.8 46 1 36 
  2.3.3 การลงทุนวิจัยและพัฒนาของบริษัทระดับโลก (เฉลีย่ top3 ของประเทศ) 46 35 0 42 
  2.3.4 อันดับมหาวิทยาลัย QS university ranking (เฉลีย่ top3 ของประเทศ) 28 39 30.6 38 

ที่มา : Global innovation Index 
 
จากตารางที่ 2 จะพบว่าปัจจัยหลักด้านทุนมนุษย์และการวิจัยของประเทศไทยนั้นมีอันดับลดลงเป็นอย่าง

มาก โดยลดจากอันดับที่ 52 ลงมาอยู่ในอันดับที่ 67 สาเหตุหลักมาจากตัวชี้วัดด้านการลงทุนวิจัยและพัฒนาของ
บริษัทระดับโลก ซึ ่งมีที ่มาจากการจัดอันดับ The 2019 EU Industrial R&D Investment Scoreboard โดย 
European Commission ซึ่งในปีก่อนหน้านั้นมีบริษัทของประเทศไทยติดอันดับจำนวน 1 บริษัท แต่ในปีล่าสุด
พบว่าไม่มีบริษัทจากประเทศไทยติดอันดับนี้เลย 

ส่วนตัวชี้วัดที่เกี่ยวข้องกับการศึกษาระดับอุดมศึกษาทั้งหมดนั้นมีค่าคงที่ เนื่องจากฐานข้อมูล UIS online 
database ยังไม่มีการอัพเดทข้อมูลของประเทศไทย ยังใช้ข้อมูลของปี 2016 (ประเทศอ่ืนใช้ข้อมูลปี 2017) จึงทำ
ให้ประเทศอ่ืนแซงหน้าไป 

ในระดับมัธยมศึกษานั้น พบว่าในประเทศไทย ครู 1 คน ต้องดูแลนักเรียนเป็นจำนวนมาก ทำให้ตกอยู่ใน
อันดับที่ 109 นอกจากนี้ ตัวชี้วัดค่าใช้จ่ายด้านการศึกษาและการลงทุนของรัฐบาลต่อจำนวนนักเรียนมัธยมศึกษา 
ยังใช้คงข้อมูลเก่าเม่ือปี 2013 ไม่มีการอัพเดทข้อมูลมานาน 



ตารางท่ี 3 ปัจจัยหลักด้านผลผลิตจากการพัฒนาความรู้และเทคโนโลยี 

ตัวช้ีวัด 
2019 2020 

value rank value rank 
6) ผลผลิตจากการพัฒนาความรู้และเทคโนโลยี (Knowledge and 
technology outputs) 31.3 38 28.6 44 
6.1 การสร้างความรู้ (Knowledge creation) 16.7 54 18.1 54 
  6.1.1 จำนวนการยื่นสิทธิบัตรในประเทศต่อพันล้าน GDP 0.8 69 0.7 76 
  6.1.2 จำนวนการยื่นจดสิทธิบัตรผ่านระบบ PCT ต่อพันล้าน GDP 0.1 69 0.1 60 
  6.1.3 จำนวนการยื่นจดอนุสิทธิบัตรต่อพันลา้น GDP 1.9 13 2.1 10 
  6.1.4 จำนวนผลงานตีพิมพ์ด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยตี่อพันล้าน GDP 4.5 86 4.8 90 
  6.1.5 ค่า H-index 20.2 38 21.2 38 
6.2 ผลกระทบเชิงความรู้ (Knowledge impact) 43.6 34 33.5 32 
  6.2.1 การเติบโตของ GDP ต่อกำลังแรงงาน 3.9 14 3.6 21 
  6.2.2 จำนวนบริษัทใหม่ต่อประชากร 1 71 1.1 80 
  6.2.3 ค่าใช้จ่ายซอฟต์แวร์ (%GDP) 0.2 61 0 61 
  6.2.4 จำนวนการได้รับมาตรฐาน ISO 9001 ต่อพันล้าน GDP 7.4 42 6.4 43 
  6.2.5 สัดส่วนธุรกิจเทคโนโลยีข้ันกลางถึงสูง 0.4 18 43.8 15 
6.3 การเผยแพร่ความรู้ (Knowledge diffusion) 33.8 25 34 36 
  6.3.1 สัดส่วนรายรับด้านทรัพยส์ินทางปัญญา 0 72 0 71 
  6.3.2 สัดส่วนการส่งออกเทคโนโลยีขั้นสูง 15 8 14.4 9 
  6.3.3 สัดส่วนการส่งออกบริการ ICT 0.2 119 0.2 117 
  6.3.4 สัดส่วนการไปลงทุนในต่างประเทศ ต่อ GDP 2.9 25 3.8 15 

ที่มา : Global innovation Index 
 
จากตารางที่ 3 จะพบว่าปัจจัยหลักด้านผลผลิตจากการพัฒนาความรู้และเทคโนโลยีของประเทศไทยลดจาก

อันดับที่ 38 ลงมาอยู่ในอันดับที่ 44 โดยมีสาเหตุจากหลากหลายด้าน เช่น การเติบโตของ GDP ลดลง จำนวนการ
ได้รับมาตรฐาน ISO 9001 ลดลง สัดส่วนการส่งออกเทคโนโลยีขั้นสูงลดลง นอกจากนี้ยังมีสัดส่วนการส่งออก
บริการ ICT ที่น้อยมาก ทำให้อยู่ในอันดับที ่117 จัดเป็นกลุ่มท้ายตาราง 

อย่างไรก็ตาม ยังมีตัวชี้วัดที่พัฒนาไปในทิศทางที่ดีขึ้น เช่น จำนวนการยื่นจดอนุสิทธิบัตร จำนวนผลงาน
ตีพิมพ์ด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี ค่า H-index และสัดส่วนการไปลงทุนในต่างประเทศที่เพ่ิมขึ้น  

 

นอกเหนือจากตัวชี้วัดที่ได้กล่าวข้างต้นแล้ว ยังมีตัวชี้วัดในด้านอ่ืนๆ ทีย่ังเป็นจุดอ่อนรั้งท้ายตาราง ควรได้รับ
การพัฒนาอีก เช่น การจ้างงานบุคลากรความรู้เข้มข้น การฝึกอบรมทักษะของบริษัทเอกชน การนำเข้าและส่งออก
บริการ ICT สัดส่วนการส่งออกบริการด้านวัฒนธรรมและความคิดสร้างสรรค์ เป็นต้น 

 



 
รูปที่ 2 ขีดความสามารถในการแข่งขันด้านนวัตกรรมของประเทศไทยทุกปัจจัย 
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